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““情动于中情动于中””与与““无理而妙无理而妙””并非排斥理性并非排斥理性，，而是强调批评不能沦为冰冷的逻辑推演而是强调批评不能沦为冰冷的逻辑推演。。真正的好文章真正的好文章，，
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情情；；若只讲理若只讲理，，又难免干枯生硬又难免干枯生硬。。唯有情理相济唯有情理相济，，批评才能既打动人心批评才能既打动人心，，又经得起推敲又经得起推敲
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八方文讯八方文讯

书写科技工作者报国铸剑的奋斗史

由中国报告文学学会、陕西省作协主办，陕西人民出版社、西北工业大学出版社
承办的报告文学《翱翔：来自西北工业大学的报告》研讨会日前在京举行。中国作协
副主席阎晶明、中国图书评论学会会长郭义强、中国报告文学学会会长徐剑及10余
位专家与会，围绕作品的思想内涵、文学价值与时代意义展开深入研讨。中国报告文
学学会常务副会长梁鸿鹰主持研讨会并作总结。

《翱翔》以报告文学的形式生动书写了西北工业大学在民族危难与时代召唤中
的奋进历程，呈现了科技工作者和教育工作者隐姓埋名、报国铸剑的精神史与奋斗
史。与会专家认为，《翱翔》以家国情怀为贯穿始终的价值主线，将高校发展史、科技
攻关史与知识分子精神史融为一体，既有宏阔的历史纵深，又紧扣科技前沿与国家
战略需求，体现了鲜明的思想高度与专业深度。

“巴金小说系列·文库本”与读者见面

日前，作家出版社推出了“巴金小说系列·文库本”，包括《灭亡》《新生》《死去的
太阳》《春天里的秋天》《砂丁》《雪》《利娜》《第四病室》《还魂草》《小人小事》十册。在
近日以“给人间添一点温暖”为主题的新书分享会上，中国人民大学文学院教授李
今、巴金故居常务副馆长周立民及该系列责任编辑王淑丽分享了对经典出版及传播
的思考。

“巴金小说系列·文库本”力求通过完整而有层次的选目，呈现巴金小说创作从
早期到中后期的精神演变与艺术特征。十册书均采用轻便小开本设计，并配有独立
压凹封面工艺，书中收录了巴金青年时期照片、创作手稿影印以及不同时期的出版
广告页等珍贵资料。在阅读方式发生变革的当下，重新整理出版经典文学作品，不仅
有助于保存文学文献与文化记忆，也能在高速发展的社会环境中为读者提供理解现
实、安顿情感的精神资源。据介绍，未来，作家出版社将继续推进经典作家作品的系
统整理与出版工作，让经典文学在新时代不断焕发新生。

“诗歌名家写台州”活动开展

由诗刊社与台州市文化和广电旅游体育局共同主办的“诗歌名家写台州”系列
活动日前在浙江台州开展。李少君、王冰、潘军明、董官真、姚加健等主办方代表，以
及宗仁发、荣荣、林在勇、孙昌建、汪剑钊、海岸、育邦等30多位诗人、学者参加活动。

在“诗行山海·诗歌名家写台州”诗歌座谈会上，与会专家围绕“如何创新办好第
八届中国诗歌节”与“如何以诗歌书写台州”展开深入探讨。第八届中国诗歌节将于
2026年秋季在浙江台州举办。大家认为，诗歌节要将专业性和群众性结合起来，让
优秀诗歌作品真正走进人民大众。活动期间，汪剑钊、育邦分别以“你也能写出一首
好诗”和“认出一首诗”为主题，为台州的诗歌爱好者作了讲座。与会诗人还深入台州
多地进行采访调研，感受台州的发展成就。

《民族文学》读刊会聚焦“亮丽内蒙古”专栏

由民族文学杂志社主办、《民族文学》内蒙古鄂尔多斯创阅中心协办的《民族文
学》“大家读刊”第7期读刊会日前以线上线下相结合的方式举行，围绕《民族文学》
汉文版2025年第12期“亮丽内蒙古”翻译作品专栏展开研讨交流。《民族文学》主编
陈亚军、副主编朱钢和杨玉梅，内蒙古翻译家协会副主席、秘书长李苏布道，鄂尔多
斯创阅中心负责人阿拉腾道布其等30余人参加活动。

“亮丽内蒙古”专栏集中展示了内蒙古文学的多样性与生命力。这些作品立足生存
经验，充满厚重的生命意识与深邃的自然神性，展现了蒙古族同胞在独特环境中的坚韧
品格与生存智慧。与会者表示，翻译不仅是语言的转换，更是精神的对话。译者既要尊重
原作风格，力求保留原文的温度与力量，也要让译文展现独特的文学魅力。（王泓烨）

以诗词楹联吟咏中国梦

近日，第八届诗词楹联大赛、第四届“助残杯”全国诗词大赛、首届“建安杯·对酒
当歌”诗词大赛联合颁奖典礼在广东深圳举行。活动由中华诗词学会、广东中华诗词
学会、深圳市文联、深圳市残联指导，深圳市长青诗社、深圳诗词学会等承办。

本届诗词楹联大赛以“吟咏中国梦”为主题，参赛作品题材丰富，诗人们将人工
智能、低空经济等现代意象融入古典格律，展现了传统诗词的强大生命力。最终，秦
雪梅以《鹧鸪天·咏无人机》获得一等奖。“助残杯”诗词大赛、“建安杯·对酒当歌”诗
词大赛则分别聚焦“弘扬自强精神和助残美德”和“传承建安风骨和诗酒情怀”主题，
推出了一批具有现实情怀和人文品格的优秀作品。

专家研讨AI时代的文艺“拼贴”

近日，由中国艺术研究院马克思主义文艺理论研究所主办的第116期青年文艺
论坛“AI时代的文艺原理之‘何为拼贴’”在京举行。董未名、汪瑞、王艺雯、蔡葵、秦
兰珺等10余位文艺、科技、法学界专家学者与会研讨。

“何为拼贴”是“AI时代的文艺原理”系列论坛第三期。与会专家围绕拼贴和图
像生成、文本生成的现象与特征、问题与启示等话题展开讨论。大家认为，“拼贴”艺
术手法曾影响了多个艺术领域的发展，美术中的立体主义、电影中的蒙太奇等都含
有拼贴元素。如今AI艺术生成与“拼贴”密切相关，可以被视为信息的解构和重建。
针对AI“拼贴”的版权隐患，大家建议，原创作品要及时进行版权登记。同时，要正确
认识人机关系，积极探寻科技与人文在创作领域交融的渠道，重建人类的主体性。

（张昊月）

《走读西湖》叩问西湖千年文脉

“西湖是一座书院——《走读西湖》图书分享会”日前在浙江杭州举行。媒体人安
峰与该书作者王旭烽展开对谈。

《走读西湖》是王旭烽的最新人文随笔集。作者将成长记忆、历史考据与文学感
悟融入其中，系统勾勒西湖的文化肌理，带领读者步入一场知性与诗意交融的阅读

旅程。安峰谈到，《走读西湖》是一部浸润着生命体温的行走笔记，作者让湖山风景与
人生故事浑然相融，从中透出一股不同于江南温婉印象的刚健之气。王旭烽认为，

“走”是身体的在场，“读”是心灵的介入。在“走”与“读”之间，一个“活的西湖”才可能
向更广大的读者敞开。

“名家进校园”激发青年学子创作潜能

由阅文集团、复旦大学网络文学研究社共同主办的“名家进校园”活动日前在复
旦大学举行。网络作家天蚕土豆、阅文集团编辑子良走进校园，与学子们就网络文学
的创作方法及行业动态展开交流。天蚕土豆在分享创作心得时表示，“目标感”可以
帮助角色成长，赋予其性格与能力特质。子良认为，好故事始终是网络文学立身的根
本，期待网络作者们探索更加多元的叙事方式。

“名家进校园”是阅文集团面向全球高校开展的公益活动，旨在连接业界与学
界，通过名家分享与创作辅导，激发青年学子的创作潜能。未来，主办方将携手更多
作家走进高校，通过创意工作坊、征文竞赛等多元形式，为青年创作者搭建与行业对
话的桥梁。 （刘鹏波）

小西天文物精品在京展出

近日，由中国文物交流中心、国家图书馆（国家典籍博物馆）、隰县小西天文物中
心、北京吾仝科技有限公司主办的“既往未来——小西天文物撷珍与悬塑艺术特展”
在京开幕。此次展览通过“隰州胜刹”“圣境北藏”“金铜集萃”“西天圣境”四个单元，
首次系统展示了山西隰县小西天的珍贵文化遗产。

小西天原名千佛庵，因其保存的1978尊明代塑像而闻名，被称为“中国悬塑艺
术博物馆”，具有重要历史和艺术价值。此次展览共汇集小西天50组、84件珍贵文
物，包括寺藏重要碑刻、明清金铜造像精品、《永乐北藏》珍本、悬塑文物残件等，展品
序列完整，时间跨度大，大部分文物为首次对外展出。同时，主办方首次深度活化小
西天高精度数字扫描成果，并通过VR技术还原小西天悬塑全景，带领观众清晰感
知建筑与造像的整体布局和细节之美，力求将不可移动的悬塑艺术转化为身临其境
般的沉浸式体验。展览将持续至2026年5月8日。 （王 觅）

在人工智能技术迅猛发展的当下，文学批评正面
临前所未有的挑战。从阿尔法狗在围棋领域的突破，
到AI诗歌创作与文学评论的生成，技术理性不断冲
击着人文领域。然而，面对这一浪潮，我们或许需要以
古典文论为根基，重新思考文学批评的意义。这是因
为古典文论不仅是历史的遗产，更是中国式现代化之
路上的重要资源。回眸中华历史长河，在种种危机时
刻，学者们也往往通过回归古典文论，重塑文学批评
的根基。正如有学者所说的那样，“返本”指回归中华
文化的核心所在，但并非简单复古，而是带有“扬弃”
精神的批判性继承；“开新”强调在返本基础上实现创
造性转化与创新性发展，使传统与时代接轨。因此，本
文试图以中国古典文论中的“无理而妙”与“情动于
中”为切入点，探讨如何在AI时代转化文学批评的抒
情传统，探讨返本开新的可能性。

AI批评及其症候

AI在文学领域的应用已非新鲜事。微软小冰学
习大量的诗歌之后，生成了诗集《阳光失了玻璃窗》
（2017年）。在当时，这也引起了许多讨论。而在2025
年，DeepSeek等AI大模型更能在数十秒内完成跨文
本、跨文化的文学批评，呈现对福柯、德里达、斯皮瓦
克等20世纪西方理论家观点的娴熟运用，展示强大
的文本处理能力。这促使我们重新思考文学批评的认
知边界。

然而，我们不能完全盲从AI所生成的文学批评。
这类生成文本看似“理性、辩证”，却存在不少问题。这
些批评文字虽逻辑自洽，但细品却缺乏对历史创伤的
共情与生命体验的沉淀。在琳琅满目的西方理论与繁
复的长难句背后，是冷冰冰的算法之技与机器之心。
也就是说，今天的AI文学批评仍旧存在限度：它长于
理性推演与理论拼贴，却短于情感呈现与生命体验，
缺乏从心底流淌出来的真情。那些真实细节背后的

“情动”，是AI文学批评难以表述的。它难以表述阅读
一首诗歌时，被那些灵韵打动而流下的泪水。换言之，
技术理性主导的AI文学批评实践始终存在缺憾：当
算法机械套用西方理论分析文本时，理论工具与生命
体验之间出现了断裂。

更具警示意义的是，这种症候并非仅为机器所
有。当下相当一部分的文学批评，正不自觉地滑向一
种“AI化”的困境，呈现出与算法生成文本惊人相似
的症候。一方面，如同AI依赖预设的理论库，一些批
评者过度沉迷于“套用”时髦的西方理论框架来进行

“强制阐释”。批评过程变成了理论的自我演绎与术语
的华丽炫技，文本中蕴含的独特情感在宏大的理论叙
事中被简化、抽象甚至消解。另一方面，AI的批评往
往遵循某种可预测的“模板”，而“学术模板”“论文规
范”也在规训着人类批评者走向类似的程式化。个人

独特的阅读感受、敏锐的直觉、带有体温的个性化表
达，被淹没在符合“学术规范”的标准化表述之中。批
评文本变得如同流水线上的“学术八股”，缺乏打动人
心的个人印记和思想锋芒。这种症候是批评者需要警
惕和克服的。

因此，AI时代的文学批评需要呈现批评文字中
“生命的情动”，写出“有情的批评”。文学批评的真谛，
并非拘泥于理论阐释，而是心灵与文本的神交。

“情动于中”的文学批评

如何真正实践有情的批评？当情感分析模型试图
将李白的飘逸量化为词频数据，当风格迁移算法试图
复制苏轼的旷达神韵，那些熔铸着历史记忆的“情
动”，正在被简化为可计算的情感参数。这迫使我们重
新思考：真正的文学批评，是否应该超越对“标准答
案”的迷恋，重构数字时代的批评范式？或许答案就藏
在中国古典文论的古老智慧里。

如今的情感研究，多谈论德勒兹的“情动”与雷
蒙·威廉斯的“情感结构”理论，但中国古典文学中的
情感诗学同样能为我们的文学批评提供资源。从《论
语》中“兴观群怨”的诗学伦理，到《楚辞》中的“发愤而
抒情”的情感政治，再到汤显祖“至情”的戏剧创作，无
不体现了中华文脉的“深情”所在。一直强调“情动于
中”的中华诗学传统，也恰恰能为AI时代的文学批评
提供历史资源与情感意义。杜甫的诗歌正是这种情动
力量的典范：其沉郁顿挫的诗风，既源于个人颠沛流
离的遭际，更内嵌着对安史之乱历史创伤的集体记
忆。在中国文论中，“情动”始终包含着对伦理秩序、历
史命运的观照，强调情感表达与时代精神的共振。

在批评实践中，“情动于中”要求批评者投注主体
的感情，与文本产生交互。这意味着批评不仅需要智
性的辨析，也需要心灵的共鸣。它要求批评者调动自
身的生命积累，将个人的爱憎忧惧，将源于血肉之躯
的、不可复制的情感作为解读文本的重要资源。“交
互”则意味着批评者和作品之间存在一种动态的、深
层的对话关系：批评者带着自身的情感储备进入文本
世界，文本中的人物情感、作者心绪、时代氛围也同时
作用于批评者的心灵。在交互过程中，文本本身蕴含
的情感力量可能修正或丰富批评者最初的个人情感
投射；同时，批评者持续深入的情感投入，又能不断发
掘文本新的情感层次。这是一个双向触动、彼此激发、
循环往复的过程。这种批评，在脂砚斋对《红楼梦》的
批评、别林斯基对果戈理的捍卫以及勃兰兑斯的名著
《十九世纪文学主流》的实践中历历可见。

“情动于中”的批评实践，本质上是一种主体化、
情感化、生命化的精神活动。它要求批评者以真诚的
心灵去拥抱文本，在情感的深度投注与交互共振中，
不仅阐释文本的意义，更见证文学那连接个体心灵、

映照时代精神的永恒力量。

“无理而妙”与返本开新

“情动于中”要求批评者以生命情感投注文本，在
深度交互中催生思考。值得注意的是，这一思考与行
文的过程，并非纯然理性的线性推演，它自身也可能
如文学创作般，涌现出“无理而妙”的批评瞬间。这不
仅是对批评对象中“无理而妙”现象的鉴赏，更是批评
作为一种创造性精神活动所能达到的超越性境界。

“无理而妙”一词来自清人贺裳的《皱水轩词筌》：
“唐李益词曰：‘嫁得瞿塘贾，朝朝误妾期。早知潮有信，
嫁与弄潮儿。’子野《一丛花》末句云：‘沉恨细思，不如
桃杏，犹解嫁东风。’此皆无理而妙。”贺裳提示我们，李
益笔下商妇对潮信的顿悟，张先词中人与桃杏的对话，
都在语言逻辑的断裂处建立起“无理而妙”的境界。

所谓“无理而妙”，即以看似不符合理性逻辑的艺
术情感、艺术表达，达到更高的艺术效果。这是中国古
典诗学的重要组成部分。“无理而妙”的诗学传统，以

“无理”破逻辑之茧，以“妙悟”开直觉之境。如宋祁“红
杏枝头春意闹”的“闹”字，以感官通感突破理性边界，
在“无理”中开辟新境。这样的诗学观念，如果运用到
批评实践中，就是强调批评不能拘泥于理论框架，而
是要以直觉与悟性捕捉文本的深层意蕴。

在当代文学批评实践中，“无理而妙”同样可能，
那就是批评主体在情感驱动下与文本深度交互时所
生成的超越常规逻辑的洞见。这种论证逻辑在常识看
来可能“无理”，但其解释力却令人拍案叫绝。在这个
意义上，批评家不仅是阐释者，也是进行“再创作”的
作者。也就是说，批评文本的“无理而妙”，不仅在于它
成功解释了原文本的“妙”，更在于它以其富有创造力
的表达方式，给读者带来了新的审美体验。这个“妙”
是批评主体在与文本深度交互后，通过创造性书写实
现的“二次创作”的成果。

当然，“情动于中”与“无理而妙”并非排斥理性，
而是强调批评不能沦为冰冷的逻辑推演。真正的好文
章，既要有感性的温度，又要有思辨的深度。情是批评
的血肉，理是批评的筋骨。若只讲情，文章易失之滥
情；若只讲理，又难免干枯生硬。唯有情理相济，批评
才能既打动人心，又经得起推敲。

在人工智能技术重构文化生态的当下，重返中国
古典文论传统具有深刻的当代意义。这种回归并非简
单的文化保守主义，而是通过激活传统批评范式中的
方法论资源，不断重构当代批评的现代性。在这个意
义上，“返本”是为了“开新”，是为了因应时代，想象未
来的批评方法。今天的批评者需以中国古典文论传统
为资源，以现实的新变为根基，在技术时代保持人类
文学的想象力。

（作者系青年评论家）

AI时代与“有情的批评”
□易文杰

中国作家协会会员、湖北省作家协会原副主席、华中师范大学文学院教授
晓苏同志，因病医治无效，于2026年1月5日在湖北武汉逝世，享年64岁。

晓苏，1985年开始发表作品。1998年加入中国作家协会。著有长篇小
说《五里铺》《大学故事》《成长记》《苦笑记》《求爱记》，小说集《重上娘山》《路边
店》《山里人山外人》《黑灯》《狗戏》《中国爱情》《金米》，专著《当代小说与民间
叙事》等。曾获湖北省屈原文艺奖、湖北文学奖、蒲松龄短篇小说奖等。

晓苏同志逝世

一个年轻诗人，盲人瞎马也胜过过早地在既有的规定下写
诗。他一旦按照既有的概念和形式开始写诗，此后就会很难形
成自己独立的个性和表达。写诗，宁可试错，也不要盲目崇拜地
把自己交出去。你可以那样去研究诗，但是切不可就那样开始
写作。

把玩，如今听起来好像是一个贬义词。但是，诗语是真的需
要把玩，至少需要有把玩的心情，要揣摩，要品味，否则，就成实
用的快餐了。古人诗文，讲究一字不可易、一字不可增、一字不
可减。今天还讲这个的有谁？刻字、写字、打字，就是不一样啊。

汉语里“听见”这么简单常用的一个词，它其实是运用了通
感的，听觉与视觉合一。也可以说，将听隐喻为看。英语里，听是
listen而听见是hear，这就少了点儿意思。互联网时代，到处都
是信息，听和听见是完全不一样的。信息泛滥的结果是：听和看
实在方便多了，真正听见和看见却变得稀罕了。

一个优秀的诗人总是凭着提高写作的难度，从而降低或消
除阅读的难度。反之，拙劣的诗人人为制造阅读的“难度”，从而
掩饰写作的无难度。

有的诗人借以显示自己高人一等的东西，无非就是自认为
掌握了诗歌的某种独门秘籍、至高法则。然而，在我看来，诗歌
本身恰恰是反对这个东西的，反对唯我独尊，反对自以为是。东
西方哲人无不告诉过我们这点，人在显示自己卑微的时候最伟
大，在标榜自己的时候很渺小。若从诗歌直指人心这点来说，也
是相信“人同此心、心同此理”的，高深莫测的独门秘籍就跟这
点格格不入。但是，事情复杂的一面在于，同心同理也有限度，
不然也就没有“鸡同鸭讲”这回事了。

诗人写他不知道的，业余诗人写他知道的。诗人想，已经知
道的东西，有什么好写的？业余诗人想，我知道一个东西，我要
告诉你。于是他写了，急不可耐地发表。但是，别人其实也早知
道——喜剧性就在这里。

我常常觉得，自上世纪90年代后，汉语诗歌在个人性与日
常性这两方面走得太“远”，结果是：（1）个人性的迷途越来越
深，一种打着个人性旗号的“唯我性”日益嚣张，不知反省，于是
乎，从来没有见过的“内衣外穿”的尴尬局面渐成恶劣气候；（2）
日常性的神话似乎包打天下，佐以被狭隘化与庸俗化的民间立
场、民间叙事，于是乎，纷纷以琐屑为能事、拿肉麻当有趣、以崇
低为光荣、以写“小”为借口。如此这般，终于落得，诗歌从来没
有这么廉价过。

可以断定，凡是在文学史上地位很高而且经久不衰的外国
诗人，如果其汉译作品读起来让人莫名其妙，甚至想要打人，无
一例外，都是被翻译糟蹋了。大诗人，每个词都是实心的，每个
词都是稳稳当当地落在它该在的地方的。说到底，没有哪个真
正的大师是浪得虚名。也就是说，大师都是经得起翻译的，就看
怎么翻译。

当此时，应给诗人下一个定义：诗人是以身作则活出热情并给人信心的人。

随笔写作不是随随便便的写作。这个词的早期翻译就成问题。没有专业的人
是写不好随笔的，随笔恰恰应该是某个领域的专业人士，在专业基础上的发言，或
在研究过程中，溢出本专业而发出来的文字。我不相信一个没有专业性的人能把
随笔写好、写得有价值。不过，有人只有一个专业，有人多专业或者认知广泛一些。
但是，再怎么广泛，也只能是由点及面、由面及体。有博学的人，绝没有无所不知的
人。现在AI给人无所不知的印象，仿佛一个活字典。

写作本质上是谦卑的，批评本质上却是骄傲的——你不能因为我批评你，你
就说“你行，你上”，我可以不行，但你必须行。我不能放弃批评的骄傲，你也不能放
弃写作的谦卑。这不是为了保全你我的面子，而是为了各自专业的尊严。

（作者系湖北诗人、翻译家）
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